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 چکیده

ه   زمم   همتقابل و متناسب ب  انشائی برای تشکیل عقد حداقل وجود دو اراده  های حقوقیتمام نظامدر 

انعقاد عقد ایج اب   . به اولین بیان اراده در جهتگویندیایجاب و قبول م هابه آن در اصطلاح حقوق که است

، بمخاط   ، بین ممان ایجاب موجب و رس یدن آن ب ه  بشکل غیر حضوری انعقاد عقد. در حالت شودیگفته م

م امک ان رج وا ا   آیا . در چنین حالتیشودیسپری م ی نسبتا طوزنیممانطرف مقابل و انعقاد عقد مدت یقبول

را ج وا ام ایج اب   موضوا ر خود 16و  15کاز در ماده  یالمللنیکنوانسیون بیع ب ایجاب وجود دارد یا خیر؟

ب ه ای ن نتیج ه     ت وان ین م  این کنوانس یو  15و  14ام مواد . به این معنی که استح نموده صورت قاعد مطربه

ن تعه دات  ق انو  10م اده  در  نیز. نظام حقوقی ترکیه باشدیوقی قابل رجوا مرسید که ایجاب اصوزً عمل حق

ودن با اندکی تفاوت ام کنوانس یون اص ل را ب ر قاب ل رج وا ب       مورد رجوا ام ایجاب خود در  2013 بمصو

ل اا در   ده اس ت ر. با توجه به اینکه افغانستان عضویت کنوانسیون فوق را ب ه دس ت نی او   ایجاب دانسته است

دنی م  ق انون   رجوا ام ایجاب نظریه متفاوت ام کنوانس یون و نظ ام حق وقی ترکی ه را فایرفت ه اس ت.      مورد 

رج وا   ررس ی ببه شه واین ن .میداندرجوا  رقابلیزً عمل حقوقی غورا اص خود ایجاب 516افغانستان در ماده 

 .فردامدیم کاز لیالملکنوانسیون بیع بین ینظام حقوقی افغانستان و ترکیه در روشنایدر ام ایجاب 
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 مقدمه:

کل ی را ج ع ب ه     قبل ام ورد به بحث ایجاب، شرایط، احک ام و رج وا  ام آن زمم اس ت ت ا معلوم ات     

ب رای ح ل اختلاف ات ناش ی ام      ک از ک ه   الملل ی وانسیون بیع بینکنالمللی کاز ارایه گردد. کنوانسیون بیع بین

ملل متح د ط رح و    ساممان توسط کمسیون حقوق تجارتبوجود آمده است، ابتدا  یالمللنیقراردادهای بیع ب

ی   اج لا    ی اج ه یدر نت(akhmetov2014:1) شیدر ش هر ویان ای ات ر    1980س ال   لی  آور 11به تاریخ 

 ,Ener).اج را ش د  قابل 1988فوریه  1قرارگرفته و به تاریخ  کشور موردقبول 42ن توسط نمایندگا  یپلماتید

 (akhmetov2014:1).است شدهلیماده تشک 101کنوانسیون ام ی  مقدمه، چهار بخش و  (16 :2013

بوده ک ه در م ورد ایج اب،    ماده  11متشکل ام  ،باشدیم 24-14بخش دوم این کنوانسیون که شامل مواد 

نس یون را  برخلاف کشور افغانستان ک ه هن وم ای ن کنوا   . (Ener, 2013: 60)باشدیمان انعقاد عقد قبول و مم

ن زمم اجر آدر حقوق داخلی  1/8/2011تاریخ  و بهرا بدون قید و شرط قبول  آن شور ترکیهنپایرفته است، ک

 (Ener, 2013: 16).گردیده است

 

 ایجاب -1

 (Esener; Gündoğdu, 2017: 43).ن د یگویوقی را ایجاب ماولین بیان اراده در جهت ایجاد نتیجه حق

اد جه ت انعق    در شنهادی. املحاظ ممانی نیز اولین فباشدیدر جهت انعقاد عقد م شنهادیایجاب عبارت ام ف فس

اا ل   (.4: 1378رفیعی مق دم،  )توان د یام سوی هر ی  ام طرفین شده م که (Kayıhan, 2018: 94)عقد است

به بی ان   جاب ام قبول بدون در نظر گرفتن صفت خریدار و یا فروشنده بودن طرفین عقد،در مورد تشخیص ای

اده در جه ت  اول ین بی ان ار   در نتیجه (.4: 1391گلین مقدم عیسی، )شودیاراده طرفین املحاظ ممانی توجه م

انعق   اد عق   د وص   ا ایج   اب را دارد خ   واه ام س   وی فروش   نده ص   ورت گرفت   ه باش   د ی   ا        

دارای ماهی  ت عم ل حق  وقی   درع ین ح  الی ک ه   ایج اب . (Kocayusufpaşaoğlu, 2017: 180)خری دار 

گلین )باش د نی ز م ی  قی التزام ی  عمل حق و ، طرف مقابل برسدبرای ایجاد اثر حقوقی باید به واست  جانبه ی

 Kocayusufpaşaoğlu: 2017:173:1393 :6)مقدم عیسی، 

و  ش ود یی ان اراده در جه ت انعق اد ایج اب گفت ه م       نی ز ب ه اول ین ب    کاز المللیدر کنوانسیون بیع بین

ر کنوانس یون در مرحل ه   د ).Annaseidov ,4:2018(ن د یگویم   کنن ده جابیاین اولین اراده راه ا یاکنندهانیب

ش ده  ، دعوت به ایجاب و ایجاب کار گرفتهشنهادی؛ فچون )مرحله ابتدایی( ام سه اصطلاح متفاوتمااکره عقد

در ک ه   کن د یی اد م    (proposal)شنهادیبیان اراده در جهت تشکیل عقد را ف (.3: 1395طالب احمدی، است)
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بر اسا  حک  بخ ش   (Akhmetov, 2014: 22).شودیم گفته (Teklif)ترکیه به این نوا ام بیان اراده حقوق

مع ین  فیشنهاد انعقاد ق رارداد ب ه ی   ی ا چن د ف رد       "کنوانسیون که چنین صراحت دارد  14ماده  1اول فقره 

در صورت قبول ط رف مقاب ل باش د ایج اب      کنندهجابیاندامه کافی مشخص و دال بر قصد التزام اچنانچه به

محسوب شود، وجود شرایط مع ین در بی ان اراده    (offer)برای اینکه ی  بیان اراده ایجاب "...محسوب است

باید در آن شرایط تعین شده در م اده  برای اینکه ی  بیان اراده وصا ایجاب را فیدا نماید،  فسالزامی است. 

 باش د یم (invitation to make offers)غیر آن دعوت به ایجاب در  (Ener, 2013: 78)فوق موجود باشد

 (.5: 1391گلین مقدم عیسی، )جابینه ا

ق انون   که در قانون تعهدات قبلی وجود داش ت در  (icap)اصطلاح ایجاب نکهیدر نظام حقوقی ترکیه باا

م وده اس ت.   اما تعریفی ام ایج اب نن  ((Antalya, 2018: 238تبدیل شد  (öneri)اصطلاحجدید به تعهدات

ایج اب ب ه    یبن د بدون اینکه تعریا ام ایجاب ارائ ه نمای د، اق دام ب ه دس ته      تعهدات ترکیه ماده سوم قانون

 (Gömüş, 2019: 276) .دار و بدون مدت نموده استمدت

 406اده فقره دوم م است. تعریا واضح و مستقل ام ایجاب صورت نگرفته در قانون مدنی افغانستان نیز

ای انش ا   ایجاب و قبول عبارت است ام الفاظیکه در عرف بر"این قانون در مورد ایجاب چنین صراحت دارد 

 ."گرددیعقد استعمال م

ایط ح ائز ش ر  چنانچه ذکر گردید؛ برای اینکه بیان اراده وص ا ایج اب را داش ته باش د زمم اس ت ت ا       

ج ود دارد  وبا توجه به اینکه در هر نظام حقوقی برای ایجاب شرایط متفاوت  (.4: 1395طالب احمدی، باشد)

(Ener, 2013: 68)یون به بررسی شرایط ایجاب در هردو نظام حق وقی در روش نایی کنوانس     بخش در این ؛

ی ز مط رح   ک ه در ه ردو نظ ام حق وقی ن     در کنوانس یون  ش ده ینیبشی. شرایط کلی و الزامی فشودیفرداخته م

 .باشدیم

 

 عناصر ایجاب -2

خود حداقل عناصر ی  ایجاب را بی ان   14ماده  1کنوانسیون در بخش اول فقره ، شرایط ایجابدر مورد 

فیشنهاد انعقاد قرارداد به ی  یا چند ف رد   "که این فقره صراحت دارد  (Annaseidov, 2018: 5).داشته است

در ص ورت قب ول ط رف مقاب ل باش د       کنندهجابیاندامه کافی مشخص و دال بر قصد التزام امعین چنانچه به

ایجاب قبول شود حداقل بای د دو عنص ر    شنهادیبا توجه به متن فوق؛ برای اینکه ف "ایجاب محسوب است ...

 :Kocayusufpaşaoğlu 2017) هیدر نظام حقوقی ترک (Akhmetov, 2014: 24) .در آن وجود داشته باشد
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عنوان ایجاب قبول شود، ح داقل وج ود دو   افغانستان نیز همانندی کنوانسیون برای اینکه بیان اراده بهو  (180

ین شرایط شامل وج ود قص د الت زام در    ا .Antalya, 2018: 250)؛5: 1395طالب احمدی، شرط زمم است)

 (.6: 1395ار، اصغری آقمشهدی؛ کاویاندامه زمم قطعی بودن آن است)بیان اراده و به

 

 قطعی بودن ایجاب (1

ار گیرد، باید ط وری بی ان ش ود    قر رشیفاد عنوان ایجاب موربه طرف یانعقاد عقد  شنهادیبرای اینکه ف

ب بای د  به این معنی که ایج ا  (Annaseidov, 2018: 5).طرف مقابل عقد منعقدشده بتواند لیکه صرف با قبو

 (Ener, 2013: 70).گردد قبولی طرف مقابل عقد واقع انیب ا باتمام عناصر مربوط به عقد را شامل باشد ت

باشد، اجتم اا   نیاندامه زمم قطعی و معالمللی کاز برای اینکه ی  ایجاب بهکنوانسیون بیع بینبر اسا  

چن ین   ین ه مم کنوانسیون در 14قسمت اخیر فقره دوم ماده  (Akhmetov, 2014: 38).باشدیسه عنصر زمم م

را مشخص نموده و به نحو صریح  زکا اندامه کافی مشخص است کهدر صورتی به شنهادی... ف"رد صراحت دا

عنص ر   رس د یآنچه به نظر م ".دو مقرر نماید و ثمن را معین یا ضوابطی جهت تعیین آن زیا ضمنی مقدار کا

ن لی ، مک ا فا؛ مم ان تس   قطعی بودن ایجاب در فقره فوق جنبه تمثلی داشته باشد نه حصر؛ میرا اموری چون ای

ن تسلی  و غیره در بعضی ام عقود امجمله عناصر اساسی محسوب ش ده و ع دم وج ود آن م انع قطع ی ب ود      

متف اوت   عناصر اساسی که باید در ایجاب موجود باشد، در ه ر عق د   رو نیا ام (Ener, 2013: 71).گرددیم

ای د  طعی بودن ایجاب، ایجاب هر عقد را ببرای دانستن ق جهیدرنت (Esener; Gündoğdu, 2017: 49).است

 (.6: 1395اصغری آقمشهدی؛ کاویار، )قرارداد یطور جداگانه موردبررسبه

را در  خود در مورد قطعی بودن ایجاب، وجود عناص ر اساس ی عق د    521قانون مدنی افغانستان در ماده 

اا مده اس ت. ل   ند، ذکر به عمل نیااا ایجاب تصریح نموده است؛ اما در مورد اینکه عناصر اساسی عقود کدام ه

جع ه  طور جداگانه ب ه ق انون مرا  ند، باید در مورد هر عقد بهابرای فهمیدن اینکه عناصر اساسی عقود کدام ها 

الملل ی ک از، ح داقل عنص ر     مانندی کنوانسیون بیع بین تواندیاما م؛ (5: 2019باجلان؛ شراعی، )ردیصورت گ

 (.7: 1395طالب احمدی، )دانست اساسی عقد بیع را مال و ثمن

 

 کنندهجابیقصد التزام ا (2

اصغری آقمشهدی؛ کاویار، یکی ام عناصر اساسی ایجاب وجود قصد التزام ایجاب کنند در ایجاب است)

قبولی طرف مقابل، عقد واق ع   انیکه بابباید به اندامه جدی و واقعی باشد به این معنی که ایجاب  (.33: 1395

ط ور  به کنندهجابیبه ایجاب این است که ا کنندهجابیمنظور ام التزام ا (.7: 1395احمدی،  طالب)شده بتواند
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صورت قطعی قصد انعقاد عقد را داشته و بعد ام بی ان ایج اب و رس یدن قب ولی ط رف در مم ان       واقعی و به

م به ذک ر اس ت   زم ). ,2017Kocayusufpaşaoğlu :195(به خودش، مانع انعقاد عقد شده نتواند شدهنییتع

موجب نرسد و ی ا در حال ت   کنوانسیون، اگر قبولی در ممان خودش به 18که بر اسا  بند سه فقره دوم ماده 

. ل اا بع د ام   باش د یزم نم  لت(، التزام ایجاب ام بین رفته و موجب نسبت به ایجاب خود م17رد ایجاب )ماده 

ش  ده قب  ول ط  رف مقاب  ل عق  د واق  ع  مم  ان الت  زام ایج  اب، ایج  اب اث  ر حق  وقی نداش  ته و ب  ا    م  دت

عدم التزام به بی ان اراده   شنهادکنندهیانعقاد عقد، ف شنهادیهمچنان اگر در ف (Akhmetov, 2014: 30).تواندینم

در  نک ه ی؛ بااج ه ی. درنتتوان د یانعقاد عقد ایجاب قلمداد ش ده نم    شنهادیخود را ذکر نموده باشد، بامه  این ف

ش ده اس ت ام ا اهمی ت ش رط الت زام در ایج اب         دیاده موجب به انعقاد عقد تأککنوانسیون بر قطعی بودن ار

لاا شرط قطعی بودن ایجاب را در داخل قلمرو  (.5: 1395طالب احمدی، است) ترمشاهدهمراتب بیشتر قابلبه

امک ان   قطعی به معنی التزامی بودن آن نیست. درنتیج ه  شنهادیشرط التزامی بودن باید بررسی نمود؛ میرا هر ف

وج ود نداش ته    ش نهادکننده یباشد اما در آن عنصر التزام ف نیاندامه زمم قطعی، جدی و معبه شنهادیدارد ی  ف

است؛ اما در بسیار ام حازت قطعی بودن بی ان   یبررسعنوان دعوت به ایجاب قابلبیان اراده به نیچننیباشد. ا

 (Akhmetov, 2014: 47) .استاراده قرینه بر التزامی بودن آن نیز قبول گردیده 

ص  ر ایج  اب عناعن  وان یک  ی ام ب  ه (bağlanma iradesiعنص  ر الت  زام )نی  ز در نظ  ام حق  وقی ترکی  ه 

که شرط قطعی ب ودن ایج اب را داش ته باش د قاع ده ت ا        شنهادیهر ف است. در این نظام حقوقی شدهینیبشیف

 ;Esener).بی ان داش ته باش د    حاًیص ر  ش نهادکننده یرا ف. مگر اینکه عدم التزام باشدیعنصر التزام را نیز دارا م

Gündoğdu, 2017: 56)  خ ود در ممنی ه چن ین ص راحت دارد      8م اده   1قانون تعهدات این کشور در فقره

موجب التزامی نیست که یا به عدم التزامش تصریح نموده باشد و یا اینکه وصا ک ار  ایجاب ممانی نسب به"

. با توجه به فقره فوق؛ اگر وض عیت موج ود و ی ا    "ام اراده موجب را نشان دهدو یا وضعیت ایجاب عدم التز

نکه شخص اً ام ح ع ع دم التزام ی     اش باشد و یا ایدهنده عدم التزام موجب به اراده بیان کردهوصا کار نشان

ه اراه به چن ین  بیان کنندرا بیان نموده باشد،  شنهادشیغیر التزامی بودن ف حاًیبودن ایجابش استفاده کرده و صر

 (Kayıhan, 2018: 99).به حفظ چنین اراده ملزم نمی باشد

ک ه   ش نهاد یاست. ه ر ف  شدهرفتهیصراحت فادر نظام حقوقی افغانستان نیز عنصر التزامی بودن ایجاب به

در دارای شرط قطعی بودن باشد اصوزً عنصر التزام نیز دارد مگر در حازت استثنایی. قانون م دنی افغانس تان   

، مگ ر اینک ه   ردیگیهرشخص به سبب ایجاب خود ملزم قرار م"خود در ممینه چنین صراحت دارد  514ماده 

م قراین ظاهری و یا طبیعت معامله چنان معلوم گ ردد ک ه در ایج اب قص د     ابعدم الزام خود تصریح نموده یا 
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چ ون؛ تص ریح ب ه ع دم الت زام ب ه        . لاا بر اسا  ماده فوق؛ جز در حازت استثنایی"الزام وجود نداشته باشد

انعق اد   ش نهاد یدهنده قصد عدم التزام به بیان اراده است؛ ه ر ف ایجاب، قراین ظاهری و طبیعت معامله که نشان

 (.6: 2019باجلان؛ شراعی، باشد)یعقد دارای عنصر التزام م

رای ب  س تان ایج اب   با توجه به توضیحات فوق؛ ه  در کنوانسیون و ه  در نظام حق وقی ترکی ه و افغان  

ق د ش ده   عم انع انعق اد    کنن ده ج اب یموجب دارای وصا التزامی است و ت ا مم ان رد ی ا قب ولی ایج اب، ا     

ممان التزام ایجاب فرداخته شود، زمم اس ت ت ا   قبل ام اینکه در مورد مدت .) ,2018Kayıhan :97(تواندینم

 .ردیقرار گ یبررس ممان ایجاد اثر حقوقی ایجاب مورد

 

 ایجاد اثر حقوقی در ایجاب زمان -3

حقوقی مختل ا نظری ات متف اوت وج ود دارد. در      یهادر مورد ممان ایجاد اثر حقوقی ایجاب در نظام

 مخاطب ام ایجاب است و در بعض ی ه     یاصوزً ممان آگاه جابیبعضی ام کشورها ممان ایجاد اثر حقوقی ا

اص غری  الملل ی کاز) کنوانس یون بی ع ب ین    (.8: 1377اس ماعیلی،  ط رف مقاب ل است)  ممان رسیدن ایجاب ب ه 

نظریه دوم ی فی روی نم وده    در این موضوا ام تبع آن قانون تعهدات ترکیه و به (6: 1395آقمشهدی؛ کاویار، 

کنوانسیون ایجاب با رسیدن به مخاط ب دارای اث ر    15بر اسا  فقره اول ماده . (Kayıhan, 2018: 97)است

 توس ط ایج اب ام مم ان وص ول    "این فقر چن ین ص راحت دارد    (Annaseidov, 2018: 9).باشدیحقوقی م

ممان رسیدن یا وصول ایجاب به مخاطب چه ممانی است م اده   در مورد اینکه. "گرددیمخاطب ایجاب نافا م

امنظ ر  "این ماده در ممنیه چن ین ص راحت دارد    (.10: 1395طالب احمدی، دارد)یکنوانسیون آن را بیان م 24

که شفاهاً  شودیکنوانسیون، ایجاب، اعلام قبول یا سایر انواا بیان اراده هنگام به مخاطب واصل م این فصل ام

و چنانچ ه   اشیبه اطلاا وی رسانده شود، یا به طریع دیگر به شخص او، به محل تجارت یا به نش انی فس ت  

 توان د یر اسا  ماده فوق م. ب"محل تجارت یا نشانی فستی نداشته باشد به محل اقامت عادی او تحویل گردد

. یک  ؛ ایج اب   شده است ینیبشیگفت در کنوانسیون با توجه به عنصر التزامی بودن ایجاب دو نوا ایجاب ف

که هنوم حک  و اثر حقوقی ایجاد نکرده است. در چنین ایجاب بحث التزامی بودن مفهومی نداشته و موج ب  

چنین ایجاب بر اسا  فقره اول م اده   (.8: 1377اسماعیلی، تواند)یتصرف در آن انجام داده مدخل و هر نوا 

توان ام میان  کنندهجابیطرف نرسیده و حک  و اثر حقوقی ایجاد نکرده، اکنوانسیون به دلیل اینکه هنوم به 15

دوم؛ ایج اب ک ه حک   و اث ر حق وقی ب رایش مرت ب         (.8: 1395طالب احمدی، باشد)یبرداشتن آن را دارا م
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ی حک  و اثر حقوقی ب وده و اص وزً در ای ن    اطبع کنوانسیون، ایجاب ام وصول به مخاطب دار گردیده است.

 (.5: 1395اصغری آقمشهدی؛ کاویار، گردد)ینوا ام ایجاب بحث رجوا ام ایجاب مطرح م

معن ی ک ه    مخاطب ام ایجاب مورد قبول قرارگرفته است. به ای ن  یدر نظام حقوقی افغانستان نظریه آگاه

 یر آگ اه ل را قرین ه ب   صواما و .مخاطب ام ایجاب است ییجاد حک  و اثر حقوقی ایجاب، ممانی آگاهممان ا

ظه ار اراده  وقت ی ب ر ا   "خود چنین صراحت دارد  511فایرفته است. قانون مدنی افغانستان در ممینه در ماده 

ن ه حص ول   طرف مقاب ل قری ل اظهار اراده بهصوکه طرف مقابل به آن عل  حاصل نماید. و گرددیآثار مرتب م

 ."، مگر اینکه دلیلی برخلاف آن وجود داشته باشدشودیعل  به آن فنداشته م

عنوان ایجاب مطرح شود، وجود حداقل دو ش رط ک ه   به شنهادیبا توجه به مطالب فوق؛ برای اینکه ی  ف

ی، طالب احم د س ت) ، زمم و ضروری اباشدیشامل، قطعی بودن ایجاب و وجود قصد الزام در نزد موجب م

. اینکه ایج اب ام چ ه مم انی و    شودیممان التزام ایجاب مطرح مدر محدوده شرط دوم بحث مدت (.5: 1395

ب وده و   برای چه مدتی دارای وصا التزامی است؟ به این معنی که موجب در چه مدتی به ایجاب خود ملتزم

مم ان عنص ر   سخ این سؤال زمم است ت ا م دت  ؟ برای رسیدن به فاتواندیمانع وقوا عقد در آن مدت شده نم

 التزام ایجاب را در اشکال و انواا مختلا ایجاب به بررسی بگیری .

 

 بزمان التزام ایجامدت -4

عن ی ک ه   صریح یا ضمنی مخاطب ملزم است. به این ماراده اصوزً موجب نسبت به ایجاب خود الی بیان 

ی ط رف  قب ول  در صورت وجودو یا مانع وقوا عقد تواند نمی داده  تغییرموجب در این مدت ایجاب خود را 

ه  ام انجایکه موج ب نس بت ب ه ایج اب     با آن (Kocayusufpaşaoğlu, 2017: 195).تواندیمقابل شده نم

تع ین   لاا تعی ین م دت الت زام ایج اب ام ری مه   و ض روری اس ت. ب رای          ،تواندیخود تا ابد ملزم بوده نم

ود خ  و اینکه در  ب بین حاضران صورت گرفته یا غایبیناب، باید بین اینکه ایجاآور بودن ایجممان الزاممدت

 (Kayıhan, 2018: 100).تفاوت قائل شد ایجاب ممانی برای الزام اوردن بودن ان تعیین شده است یاخیر؟

 

 ایجاب بین حاضران (1

اا در م ورد  ل   ،که در عقد بین حاضران، موجب و قاب ل ه ردو در مجل س واح د ق رار دارن د       یامآنجا

نظام حقوقی ترکی ه تف اوت وج ود    و به تبع آن  کنوانسیون ،نظام حقوقی افغانستانبین ممان الزام ایجاب مدت

ایج اب ب ه مخاط ب اظه ار      نک ه یمجرداکنوانسیون، در بیان اراده شفاهی به 18ندارد. بر اسا  فقره دوم ماده 
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ای ن فق ره در ممنی ه چن ین      (Akhmetov, 2014: 36).اصول باید فوراً بیان قبول نی ز مط رح گ ردد    گرددیم

دیگ ری دزل ت    یواحوال ب ه نح و   ... ایجاب شفاهی باید فوری قبول شود مگر اینکه اوضاا"صراحت دارد 

 ."نماید

ولی در نظام حقوقی ترکیه در صورت بیان اراده متقابل طرفین در مجلس واح د، قاب ل مکل ا اس ت قب      

در  "وراًف"در مبان ترکی   "در حال" (Derhal)معادل کلمه  (Gömüş, 2019: 285).خود را فوراً بیان نماید

 ال ی "آن را به مفه وم   توانیمفهوم عرفی بوده و مدارای  "فوراً"فارسی است؛ اما باید توجه داشت که عبارت 

 وری ت فمتف اوت اص ل    انی  خ ود باب  4قبول نمود. قانون تعهدات ترکیه در فقره اول ماده  "خت  شدن مجلس

 ی ت ایج ابش  موجب ام الزام یآماد ای را در عقود بین حاضران مطرح نموده است. بیان که در آن نحوه یقبول

 )نظی ری  نیمع ممان ایشرط و  باست. به این معنی که؛ اگر در بیان ایجا شدهحیتصر جابیو سقوط الزامیت ا

ی ان قب ولی   بل کننده فوراً اقدام ب ه  قبو و(Kayıhan, 2018: 100) فنج روم، ی  هفته( تعین نشده باشد اینکه

 مکل    ا ب    ه حف    ظ آنش    ده و موج    ب  ننمای    د، وص    ا الزام    ی ب    ودن ایج    اب س    اقط

در صورت ک ه ایج اب ب ین    "این فقره چنین صراحت دارد  (Kocayusufpaşaoğlu, 2017: 197).باشدیم

یج اب  د، الزامی ت ا حاضران صورت گیرد و برای قبولی ممان تعیین نشده باشد و قبولی ف وراً ص ورت نگی ر   

 ."رودیموجب ام بین منسبت به

لس باید در نظام حقوقی افغانستان نیز در حالت که ایجاب بین حاضران صورت گیرد قبولی الی خت  مج

ق انون   (.8: 2019باجلان؛ ش راعی،  صورت گیرد و در این مدت موجب نسبت به ایجاب خ ود مل زم اس ت)   

ا خ ت   ت  عاقدین بع د ام ایج اب   "خود در ممنیه جنین صراحت دارد  517مدنی افغانستان در بخش اول ماده 

انون م دنی  . ب رخلاف کنوانس یون و ق انون تعه دات ترکی ه، ق       "قبول یا رد آن اختیار دارند....مجلس عقد به 

ولی مط رح  یا معادل آن را در موارد که ایجاب بین حاض ران واق ع ش ود ب رای قب       "فوراً"افغانستان اصطلاح 

. ام طرف ی  اف ت یفوری بودن )با مفهوم عرفی کلم ه( را در  توانیم "تا خت  مجلس"ت؛ اما ام کلمه نساخته اس

عق د ام   به مفهوم محدود در نظر گرفت و آن را صرفاً شامل متفرق شدن ط رفین  توانیه  خت  مجلس را نم

دهن ده  ه نش ان   ک  نین بدامجلس دانست. بلکه قلمرو انرا باید وسیع دانسته و شامل هر گفتار و یا افعال طرفی

م ورد   ضوامو تغییرخت  واقعی مجلس باشد و یا  تواندی. مباشدیخاتمه یافتن موضوا بحث ایجاب و قبول م

 مربوط به ایجاب و قبول و یا ه  موارد نظیر آن. یهامجلس ام بحث بحث
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 نیبیایجاب بین غا (2

 صورت گیرد. دار یا بدون مدتمدت به دوشکل تواندیم نیبیایجاب بین غا

 ایجاب مدت دارد الف(

مم ان را تعی ین نم وده باش د ایج اب م دت دارد       مدت حفظ ایجاب خودایجاب که در آن موجب برای 

مم ان را ذک ر   ب رای خ ت  ایج اب خ ود م دت      توان د یکنوانسیون موجب م 14است. بر اسا  فقره اول ماده 

ظ ایج اب  مان التزام، موجب در آن مدت ب ه حف   ملاا در صورت تعیین مدت (.19: 1378رفیعی مقدم، )دینما

م اه   18تق وی  مش خص نظی ر اینک ه      توان د یممان م (.23: 1395اصغری آقمشهدی؛ کاویار، خود ملزم است)

ص ورت گی رد. مانن دی     نیمع   هواقع  منوط به تواندیم یا وقت شهر کابل باشدبه 10حمل )فروردین( ساعت 

 ."کابل به شهر بامیان تا ممان رسیدن اموال  ام شهر"اینکه 

 ,Gömüş).برای ایج اب خ ود مم ان مع ین را تعی ین نمای د       تواندیدر نظام حقوقی ترکیه نیز موجب م

ب   ه حف   ظب ایج   اب خ   ود مل   زم  ن   هیموج   ب ال   ی خ   ت  مم   ان مع لتیدر چن   ین ح   ا (2019:286

خبر قب ولی ال ی    قانون تعهدات ترکیه، اگر 3لاا بر اسا  ماده  (Kocayusufpaşaoğlu, 2017: 202).است

موجب نرسد، ام آن ممان به بع د موج ب نس بت ب ه حف ظ ایج اب خ ود مل زم         به شدهنییممان تعخت  مدت

 (Antalya, 2018: 256).نیست

ه خ ود  ق انون م دنی موج ب در بی ان اراد     516در نظام حقوقی افغانستان نیز بر اس ا  فق ره اول م اده    

. باش د یدت مکلا به حفظ ایجاب خود م  موجب الی خت  آن م و تواندیممان خت  آن را تعیین کرده ممدت

د ت ا خ ت  میع ا    تواندینم کنندهجابیباشد، ا شدهنییهرگاه برای قبول میعاد تع"فقره چنین صراحت دارد این 

 ."معینه ام ایجاب خود منصرف گردد

 

 ایجاب بدون مدت ب

ب دون   نک رده باش د بح ث ام ایج اب     را تعیین یممانموجب برای حفظ ایجاب خود مدت کهدر حالتی 

خود برای ایج اب   18المللی کاز در فقره دوم ماده کنوانسیون بیع بین (Ener, 2013: 70).دیآیمدت بمیان م

را مطرح نموده اس ت. آنچ ه مس ل  اس ت در تع ین م دت متع ارف بای د          "متعارف"بدون مدت بحث ممان 

ب و قبول به مخاطب و ش رایط و وض عیت آن بای د توج ه     شده در رساندن ایجاسرعت وسایل بکار گرفتهبه

ش ده آن  ت ه ، تعیین ممان متعارف در هر ایجاب نظر به مکان، موضوا ایجاب و وسایل بک ار گرف جهیشود. درنت

 (Akhmetov, 2014: 36).خواهد بودمتفاوت 
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، موج ب  در نظام حقوقی ترکیه نیز مانندی کنوانسیون، در صورت که ایجاب ب دون م دت مط رح ش ود    

دان ان ت ر    حق وق  ). ,2018Antalya :258(باش د یم   "معقول"ممان مکلا به حفظ ایجاب خود در مدت

ممان رسیدن ایجاب به مخاطب را ک ه ب ا توج ه ب ه     ممان معقول، در ابتدا باید مدتدر تعیین مدت معتقدند که

ممان س باید مدتسپ (Esener; Gündoğdu, 2017: 52)شده متفاوت است در نظر گرفتوسایل بکار گرفته

 و در اخی ر (Kocayusufpaşaoğlu, 2017: 198) داده ش ود مخاط ب  به  یریگ یمناسب برای تفکر و تصم

عنوان م دت معق ول   ها را بهاجتماا آن اا می توانحساب نمود. ل بایدموجب را ممان رسیدن قبول بهمدت ه 

اب ایج  "هدات ترکیه در ممنیه چن ین ص راحت دارد   قانون تع 5ماده  (Kayıhan, 2018: 101).فایرفته است

 مکل ا ب ه   کنندهجابیه باشد، اممان تعین نشدکه برای شخص غائب صورت گرفته و در آن برای قبول مدت

 ".باشدیشده است، محفظ ایجاب خود الی رسیدن جواب قبولی که در ممان مناسب و طبع اصول ارسال

ا بدون ذکر مدت خت  ر ایجاب خود تواندینی افغانستان موجب مقانون مد 516بر اسا  فقره دوم ماده 

الزام مطرح نماید. در چنین حالتی موجب مکلا به حفظ ایجاب خود در م دت ک ه ام ق راین ظ اهری و ی ا      

 اناًیدر صورت عدم تصریح میعاد، قبول اح". این فقره صراحت دارد که باشدی، مشودیطبیعت معامله معلوم م

الملل ی ک از و ق انون    . برخلاف کنوانسیون بیع ب ین "تواندیری و یا طبیعت معامله معلوم شده مام قراین ظاه

بدون مدت ذکر کرده اس ت،   یهاجابیرا برای حفظ ایجاب در ا "معقول"ممان تعهدات ترکیه که صرفاً مدت

داش ته   کنن ده نییجاب نقش تعممان الزام ایدر تعیین مدت تواندیدر قانون مدنی افغانستان طبیعت معامله نیز م

 ت وان یکه در متن فقره فوق تاکر رفته است را با تسامح م "قراین ظاهری معامله"و معیار قرار گیرد. اصطلاح 

نویسنده بحث تسامح را در ف ایرش اص طلاح ف وق     شودیفایرفت. آنچه که باعث م "ممان معقول"عنوان به

ب ا   "قراین ظ اهری معامل ه  "اصطلاح فوق است. تفاوت است بین در  "معامله"رفتن کلمه ر مطرح نماید، بکا

مطرح است ن ه معامل ه و چ ون ق راین      "ایجاب"قراین ظاهری  نجایو لاا ظاهراً در ا "قراین ظاهری ایجاب"

ممان معقول و عرف ی  همان تعیین مدت جهیظاهری ایجاب در استفاده ام نوا وسایل ارسال متفاوت است، درنت

اسا  نوا وسایل بکار رفته شده در ارسال ایجاب و قبولی است. لاا موجب با توجه ب ه ن وا    الزام ایجاب بر

مم ان معق ول و عرف ی    ارسال ایجاب و قبول، مکلا به حفظ ایجاب خود در مدتبکار گرفته شده در وسیله 

ما اینک ه چ را در   ا (.6: 2019باجلان؛ شراعی، تواند)یممان ام ایجاب خود انصراف داده نمبوده و در آن مدت

عن وان معی ار ب رای    ممان معقول و عرفی، ماهیت و طبیعت معامله نی ز ب ه  قانون مدنی افغانستان در کنار مدت

المللی ک از و  در کنوانسیون بیع بین وشده است بدن مدت مطرح یهاجابیدر ا ممان الزام ایجابتعیین مدت
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دیدگاه هردو طرف نسبت به نهاد حقوقی ایجاب و امکان  قانون تعهدات ترکیه مطرح نیست را باید در تفاوت

المللی کاز اص وزً  بیع بین ونیرجوا ام آن دانست؛ میرا چنانچه که خواهد آمد، نهاد حقوقی ایجاب در کنوانس

عن وان نه اد حق وقی مس تقل ام موج ب مط رح نش ده اس ت ل اا          و در نظام حقوقی ترکیه در بسیار موارد به

عقد قبل ام وق وا عق د    شنهادیسیار ام موارد صلاحیت رجوا ام ایجاب و منصرف شدن ام فدر ب کنندهجابیا

عنوان معیار ص لاحیت دهن ده انص راف ام ایج اب     وجود ماهیت و طبیعت معامله به جهی. درنتباشدیرا دارا م

اب نه اد حق وقی   ؛ اما در نظام حقوقی افغانستان ایجباشدینم حیتصرفنداشته شده و لزوم به یرضروریامری غ

مگ ر در ح ازت اس تثنای.     دان د یاست و لاا اصوزً ایجاب را قابل انصراف نم   شدهرفتهیمستقل ام موجب فا

ت ص لاحیت دهن ده انص راف ام ایج اب فایرفت ه      اعنوان یکی ام استثناماهیت و طبیعت معامله را به جهیدرنت

برای طرفین  جانبه یبره  مدن عقد را بااراده طبیعت معامله صلاحیت  در بعضی ام عقود، که یاست. امآنجا

. ل اا در  ده د یصلاحیت انصراف ام ایجاب که قبل ام وقوا عقد مطرح اس ت را م    یاولعیطر، بهدهدیعقد م

ممان الزام موجب به حف ظ ایج اب را ماهی ت و طبیع ت     قانون مدنی افغانستان یکی ام معیارهای تعیین مدت

 عقد دانسته است.

ای د ب ه   ه مطالب فوق، اینکه موجب الی خت  ممان الزام ایجاب مکلا به حف ظ آن اس ت را نب  با توجه ب

یج اب در  رجوا بودن ایجاب دانست؛ اما با توجه به تفاوت دیدگاه نس بت ب ه نه اد حق وقی ا     رقابلیمفهوم غ

ط رف دیگ ر،    الملل ی ک از و نظ ام حق وقی ترکی ه ام     و کنوانسیون بیع بین طرف ینظام حقوقی افغانستان ام

 .شودی. در ذیل به بررسی هری  فرداخته مباشدیایجاب نهاد حقوقی قابل رجوا م

 

 رجوع از ایجاب -5

نه اد   (.13: 1395طالب احم دی،  )دی  رج وا نما  توان د یاراده مخالا آن م انیموجب ام ایجاب خود باب

حق وقی   یه ا تم ام نظ ام  ، در ردی  گیموج ب ص ورت م     طرف ه  ی  اراده  انیحقوقی رجوا ام ایجاب که باب

ب ه س ه    تواندیا مرفاصله ممانی بین بیان اراده موجب الی وقوا عقد  (.9: 1377اسماعیلی، است ) شدهرفتهیفا

 ممان بعد ام بیان اراده و قبل ام رس یدن ب ه قاب ل اس ت. مرحل ه دوم را     مدت ،مرحله اولتقسی  نمود. مرحله 

قب ل ام ارس ال قب ولی مخاط ب دانس ت.       ن ایجاب به مخاطب الیممان مربوطه به بعد ام رسیدمدت تواندیم

 ی ن مراح ل  ا(. ب ا توج ه ب ه    11: 1393دارائ ی،  باشد )یمرحله سوم ه  ام ارسال قبولی الی ممان وقوا عقد م

 المللی کاز و هردو نظام حقوقی در هر مرحله متفاوت است.  بین عیرجوا ام ایجاب در کنوانسیون ب
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و دتن ایج اب(  المللی کاز در مورد رجوا ام ایجاب )موال اثر ایجاب، ام می ان برداش   کنوانسیون بیع بین

ل بی ان  را برای هر ی  ام مراح   ((Akhmetov, 2014: 53اصطلاحات متفاوت  جهیو درنت ینیبشیف را مرحله

ام  16 و در م اده  (withdrawal)کنوانسیون ام اصطلاح  15در ماده  (Annaseidov, 2018: 10).نموده است

ه ا ب ا   ام آن ت وان یدر فارس ی م   (. 20: 1395طالب احم دی،  شده اس ت) کار گرفته (revocation)اصطلاح 

 (.9: 1377اسماعیلی، )ادکردی "ابطال ایجاب"و  "برگشت یا انصراف ام ایجاب "اصطلاحات چون 

ب رای   ج ه یو درنت در نظام حقوقی ترکیه نیز مانندی کنوانسیون برای رجوا ام ایجاب دو مرحله متف اوت 

 مع  ادل اص  طلاح (Esener; Gündoğdu, 2017: 49).هری    اص  طلاح متف  اوت بک  ار رفت  ه اس  ت 

(withdrawal)    کنوانسیون در قانون تعهدات ترکی ه اص طلاح(geri alma)     ف س گ رفتن   "ک ه ب ه معن ی" 

رج وا ام ایج اب،   ک ه بی ان    شودیممانی بکار برده م "ایجابفس گرفتن "است. اصطلاح  رفتهبکار  باشدیم

مع ادل اص طلاح    (Kayıhan, 2018: 102).مم ان ب ا ایج اب ب ه مخاط ب برس د      ه   ب ا  قب ل ام ایج اب و   

(revocation)  کنوانسیون نیز اصطلاح(dönme)  ام ایجاب است را بکار ب رده   "ابطال، انصراف"که به معنی

یه اندکی تفاوت وجود دارد. بر اسا  در مورد کاربرد این اصطلاح بین کنوانسیون و قانون تعهدات ترک است.

هرگاه رجوا ام ایجاب بعد ام رسیدن ایجاب به مخاطب و قبل ام فرستادن قبولی صورت گی رد، ام   کنوانسیون

د در حالیکه بر اسا  قانون تعهدات ترکیه حد اکثر قب ل ام اگ اهی مخاط ب ام    شویاین اصطلاح کار گرفته م

ل اا در ه ردو مرحل ه امک ان رج وا ام       (Esener; Gündoğdu, 2017: 50).ایجاب است نه ارس ال قب ولی  

قانون تعهدات ترکیه چنین رجوا معتبر و  10و بر اسا  ماده  Kayıhan, 2018: 102)) ایجاب وجود داشته

 ممین ه ای ن م اده در    (Antalya, 2018: 264; Esener; Gündoğdu, 2017: 49).اس ت داری اثر حق وقی  

ممان با آن رس یده  ه  ایرسیدن ایجاب به مخاطب  امبیان برگشت ام ایجاب قبل هرگاه "چنین صراحت دارد 

 ."شودیمخاطب ام ایجاب برسد، به معنی عدم ایجاب محسوب م یباشد و یا بعد ام ایجاب اما قبل ام آگاه

ل در نظام حقوقی افغانستان بدون اینکه مانندی کنوانسیون و یا قانون تعهدات ترکیه برای ایج اب مراح   

با توجه به ه ر مرحل ه اص طلاحات متف اوت را بک ار بب رد، ص رف اص طلاح          جهیدر نظر داشته باشد و درنت

کاویار ش ود) یشده است. ام انجایکه در این نظام حقوقی ایجاب به دودسته تقسی  مام ایجاب مطرح "رجوا"

رکیه است. در نظام حق وقی  بحث رجوا ام ایجاب نیز متفاوت ام کنوانسیون و حقوق ت (16: 1396و دیگران، 

 ج اب یدر ا ایجاب را به ایجاب غیر ملزم )ایجاب بسیط( و ایجاب ملزم تصنیا بندی نمود. توانیافغانستان م

، موجب اصوزً صلاحیت رجوا ام ایجاب خود را الی قبولی باشدیایجاب بین حاضران م ام انواغیر ملزم که 

خ ود در ای ن ممین ه چن ین      517قانون مدنی افغانس تان در   (.15 :1396کاویار و دیگران، باشد)یطرف دارا م
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عاقدین بعد ام ایجاب تا خت  مجلس عقد به قبول یا رد آن اختیار دارن د. اگ ر ایج اب کنن ده     "صراحت دارد 

بعد ام صدرو ایجاب و قبل ام قبول طرف مقابل، ام ایجاب رجوا نموده و یا چنان گفتار یا عمل ی ام یک ی ام   

ادر شود که دزلت بر انصراف ام قبول نماید، چنین ایج اب باط ل ب وده و قب ول بع د ام آن نی ز ام       عاقدین ص

ممان ایجاب مل زم ب ه حف ظ    دار موجب الی خت  مدت. در ایجاب ملزم یا ایجاب مدت"گرددیاعتبار ساقط م

: 1393دارائ ی،  زم بود آن)نوا ام ایجاب به دلیل مل نیدر ا (.17: 1396کاویار و دیگران، باشد)یایجاب خود م

ق انون م دنی افغانس تان در     (.17: 1396کاویار و دیگ ران،  تواند)یشده نمامکان رجوا در هرممان مطرح (11

ام ا اس تثنااتی را ه       رجوا بودن این نوا ام ایجاب بح ث نم وده اس ت    رقابلیخود ام غ 516فقره اول ماده 

. این فقره در ممنیه چن ین ص راحت   باشدیرجوا م رقابلیار غد. بر اسا  این فقره، ایجاب مدتفایرفته است

ت اخت  میع اد معین ه ام ایج اب خ ود       توان د ینم   کنندهجابیهرگاه برای قبول، میعاد تعین شده باشد، ا"دارد 

. یک  ،  فایرفته اس ت ت این اصل ااستثناموارد ذیل را ام جمله ای  این قانون 514ماده  در. اما "منصرف گردد

قاب ل رج وا    نی ی بموجب صراحتاً حع رجوا برای خود را بیان نموده باشد. دوم، اینکه قراین ظاهری اینکه م

شده است امکان رجوا را بده د.  بودن ایجاب باشد و سوم، اینکه ماهیت عقد که برای انعقاد آن ایجاب مطرح

ت، امکان رجوا ام ایج اب  ممکن اس طرف یبوده و انحلال عقد بااراده  زیکه عقد جا یدر این حالت امآنجا

 طرح است.به طرق اولی قابل

و لاا  نشدهینیبشیبا توجه به مطالب فوق، در نظام حقوقی افغانستان برای ایجاب ملزم مراحل متفاوت ف

. ب رای  همانندی نظام حقوقی ترکیه و کنوانسیون تفاوت در رجوا ام ایجاب در مراحل مختلا وج ود ن دارد  

 . یریگیم یطور جداگانه به بررسا، مراحل مختلا ایجاب و رجوا ام آن را بهبهتر فهمیده شدن موضو

 

 انصراف از ایجاب (1

در حالت صورت می گیرد که اظهار اراده رجوا ام ایجاب قب ل و   ام ایجاب براسا  کنوانسیون انصراف

 Withdrawal of)در کنوانس یون ب ا اص طلاح     یا ه  ممان با ایجاب به مخاطب برسد. ای ن ن وا ام رج وا   

Offer)  و در ق انون تعه دات ترکی ه ب ا اص طلاح       (20: 1395طالب احمدی، شود)یم "انصراف"که به معنی

(geri alma) (Kayıhan, 2018: 102)  عمل است که با ی  اراده محقع ، شودیم "فس گرفتن"به معنی که

ایج اب  "منی ه چن ین ص راحت دارد    خ ود در م  15کنوانسیون در فقره دوم ماده  (.24: 1393دارائی، گردد)یم

رجوا باشد، قابل انصراف است مشروط بر اینکه اع لام انص راف ف یش ام     رقابلیحتی در صورتیکه به نحو غ

بر اسا  این فقره برای اینک ه ایج اب قاب ل     ."ممان با آن به اطلاا مخاطب ایجاب برسدوصول ایجاب یا ه 
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ید یکی ام ح ازت ذی ل موج ود گ ردد. حال ت اول؛ بی ان       ، با((Ener, 2013: 82رجوا )فس گرفتن( باشد 

حالت دوم؛ اظهار اراده برگش ت ام   (.12: 1377اسماعیلی، برگشت ام ایجاب قبل ام ایجاب به مخاطب برسد)

گلین ممان با ایجاب به مخاطب برسد. در هردو حالت رج وا )برگش ت( ام ایج اب معتب ر اس ت)     ایجاب ه 

حت ی اگ ر   "عب ارت   کن د یکنوانسیون توجه را جلب م 15ه در فقره دوم ماده آنچه ک (.4: 1391مقدم عیسی، 

رجوا ه   باش د ب امه  در     رقابلی. بر اسا  این عبارت، اگر ایجاب غاست "رجوا ه  باشد رقابلیایجاب غ

 (Akhmetov, 2014: 55).باش د یدار بودن ایجاب و غی ره( قاب ل برگش ت م     )نظیری مدت شدهنییحالت تع

( ف س گ رفتن  خود در مورد انص راف )  10به تبعیت ام کنوانسیون در بخش اول ماده  نیز دات ترکیهقانون تعه

ممان با ایجاب به مخاطب برس د و  اگر بیان اراده برگشت ام ایجاب قبل و یا ه "ایجاب چنین صراحت دارد 

اینک ه ایج اب   ق انون تعه دات ترکی ه، ب رای      10. ب ر اس ا  ای ن بخ ش ام م اده      "ش ود ی... ایجاب باطل م

مم ان ب ا ایج اب ب ه مخاط ب      برگشت بوده باشد باید بی ان انص راف ام ایج اب قب ل و ی ا ح داکثر ه         قابل

در چنین حالتی است که برگشت ام ایجاب معتبر خواهد ب ود.   (Kocayusufpaşaoğlu, 2017: 208).برسد

طب است نه صرفاً به دس ت  منظور ام رسیدن بیان برگشت ام ایجاب، رسیدن آن در محل تحت حاکمیت مخا

 ,Kayıhan).نیس ت  ج اب یامری زممی در ایجاد اث ر انص راف ام ا   اظهار ارادهمخاطب ام متن  یاو. لاا آگاه

مانندی اینکه مکتوب ایجاب هنوم به مخاطب نرسیده ام ا موج ب ذریع ه تلگ راف و ی ا تلف ن        (102 :2018

ن  ین انص  راف معتب  ر خواه  د    مخاط  ب را نس  بت ب  ه انص  راف ام ایج  اب خ  ودش مطل  ع س  امد، چ      

 (Kocayusufpaşaoğlu, 2017: 208).بود

نون )ب ا مفه وم من درر در کنوانس یون و ق ا      ج اب یام ا "برگش ت "در نظام حقوقی افغانستان در م ورد  

ی را ب ه  در ممین ه حکم    ت وان یم   511توسعه قلمرو ماده با تعهدات ترکیه( حکمی صریحی وجود ندارد؛ اما 

ظه ار اراده  وقتی بر ا"چنین صراحت دارد  باشدیکه در مورد ایجاد اثر حقوقی ایجاب مدست آورد. این ماده 

ا ت  گفت، ایجاب  توانی. بر اسا  این ماده م"که طرف مقابل به آن عل  حاصل نماید. ...  گرددیآثار مرتب م

ا ب وده و  طرف مقاب ل نرس یده اس ت( عم ل حق وقی قاب ل رج و       ممانی که اثر حقوقی ایجاد نکرده است )به

 .باشدیانصراف یا فس گرفتن ایجاب مصداق بارم و کامل آن م

انصراف یا فس گرفتن ایجاب بر اس ا  کنوانس یون، ق انون تعه دات ترکی ه و ق انون م دنی         یطورکلبه

افغانستان الی رسیدن ایجاب به مخاطب )و بر اس ا  کنوانس یون و ق انون تعه دات ترکی ه ح داکثر رس یدن        

. در مورد ممان ایجاد اثر حق وقی بی ان انص راف ی ا     تواندیشده مممان با ایجاب( مطرحه انصراف ام ایجاب 

کنوانس یون( و اث ر انص راف ام     24آن )م اده   یفس گرفتن ایجاب، ممان رسیدن آن به مخاطب است نه آگ اه 
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ام ا   (Ener, 2013: 84).طوری که هیچ ایج اب وج ود نداش ته اس ت     است ایجاب، ام میان برداشتن ایجاب

 ,Akhmetov).اس ت  کنن ده جابیفراه  کردن ممینه رسیدن انصراف به مخاطب ام تعهدات و مکلفیت های ا

درنتیجه ایجاب که ام آن انصراف صورت گرفت است مورد قبول قرارگرفت ه و س بب انعق اد عق د      (2014:56

 .تواندیشده نم

 

 ابطال ایجاب (2

ه مخاط ب  ام ایجاب و قبل ام ارسال قب ولی مخاط ب ب    برگشت ام ایجاب بعد  یا اظهار اراده بیانهرگاه 

در ب ایجا رجوا ام (.15: 1395بر اسا  کنوانسیون بحث ابطال ایجاب مطرح می شود)طالب احمدی،  برسد

طالب ش ود) یم   "ابط ال "ک ه ب ه معن ی     (Revocation of Offer)که در کنوانسیون با اص طلاح  این حالت 

ک ه ب ه   (Kayıhan, 2018: 102) (varzgeçme)ات ترکیه با اص طلاح  و در قانون تعهد (20: 1395احمدی، 

در  16ه کنوانس یون در فق ره اول م اد    .جانبه اس ت  عمل ی ، بکار رفته است نیز شودیم "فس گرفتن"معنی 

، ب ه ش رطی ک ه    باش د یمادام که قرارداد منعقد نشده است ایجاب قابل رج وا م   "ممنیه چنین صراحت دارد 

م ای ن م اده   اما در فقره دو ."ه مخاطب ایجاب قبولی خود را ارسال دارد، به وی اصل گرددرجوا بیش ام آنک

: 1378رفیعی مق دم،  رجوا نبودن ایج اب را مط رح نم وده اس ت)     رقابلیخود برای رجوا ام ایجاب شرط غ

؛ اص غری آقمش هدی  )ش ده نم ی تواند  بر اسا  این فقره در دو حالت امکان رج وا ام ایج اب مط رح     (.19

هاا در موارد ذیل مع ". این فقره چنین صراحت دارد باشدیرجوا م رقابلیمیرا ایجاب غ؛ (23: 1395کاویار، 

 ام ایجاب رجوا کرد: توانینم

ی ن  الا( در صورتیکه ایجاب به واسطه قید ممان معین جهت قبول آن ی ا ب ه عل ت دیگ ر حکای ت ام ا     

 داشته باشد که غیر قابل رجوا است؛ یا

تکیه مخاطب بر ایجاب به عنوان ی  ایجاب غیر قابل رجوا، امری معقول ب وده و ب ر هم ان     ب( هرگاه

. با توجه به متن فقره، برای اینکه ایجاب در این مرحله قابل رج وا باش د بای د بی ان     "اسا  عمل کرده باشد

رج وا   رقاب ل یغ یه ا ج اب یو ایجاب ه   امجمل ه ا   (18: 1378رفیعی مقدم، قبولی هنوم ارسال نشده باشد)

یک ی ام   توان د یرجوا نب ودن ایج اب م     رقابلیغ(. 4: 1391؛ گلین مقدم عیسی، 13: 1377اسماعیلی، نباشد)

باشد. چنانچه گاشت،  "ابطال ایجاب"و  "انصراف ام ایجاب"دزیل تفکی  و بکار بردن دو اصطلاح متفاوت

ب امه  در ای ن مرحل ه قاب ل رج وا       رجوا ه  باش د  رقابلیدر حالت انصراف ام ایجاب، حتی اگر ایجاب غ

 ,Akhmetov).نموده اس ت  ینیبشیرجوا بودن ایجاب دو معیار ف رقابلی)انصراف( است. کنوانسیون برای غ
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 20: 1378رفیعی مقدم، )جابیا رجوا بودن رقابلیتعیین ممان برای ایجاب و اعتماد مخاطب به غ (58 :2014

(Ener, 2013: 88;   ه مبتن  ی ب  ر اص  ل  ک(göven)     ،ی  ا اعتب  ار اراده ظ  اهری در انعق  اد عق  د اس  ت

که برای ایجاب اثر  شودیرجوا ام ایجاب )ابطال( ممانی مطرح م جهیدرنت (Akhmetov, 2014: 58).باشدیم

و مخاط ب هن وم اراده قب ولی خ ود را      )ایجاب ب ه مخاط ب رس یده(    ) ,2013Ener :85(جادشدهیحقوقی ا

شده باشد موجب به دلیل اینکه ح ع  اگر قبولی ارسال (.16: 1395مدی، طالب احموجب ارسال نکرده باشد به

در چن ین   (Annaseidov, 2018: 12).توان د یداده است، ام ایجاب رجوا نمرجوا )ابطال( ایجاب را امدست

مح ل تح ت   ب ه   یب ا رس یدن قب ول   المللی کاز بیع بینکنوانسیون  18بر اسا  فقره دوم ماده  است که حالت

 )23: 1395اصغری آقمشهدی؛ کاویار، )شودیموجب عقد منعقده شده تلقی محاکمیت 

ن ص راحت  خود در ممنیه رجوا ام ایجاب چن ی  10قانون تعهدات ترکیه به تبعیت ام کنوانسیون در ماده 

م اممان با آن رسیده باشد و یا بعد ه  ایرسیدن ایجاب به مخاطب  امهرگاه بیان برگشت ام ایجاب قبل "دارد 

خ ش  . ب ر اس ا  ب  "شودیمخاطب ام ایجاب برسد، به معنی عدم ایجاب محسوب م ییجاب اما قبل ام آگاها

خاط ب قب ل   مایجاب به مخاطب رسیده باشد ممانی معتبر است که  نکهیاخیر این ماده، رجوا ام ایجاب بعداما

 ال( معتب ر م ایجاب )ابط  حاصل نماید. در چنین حالتی است که رجوا ا یام ایجاب ام رجوا )ابطال( آن آگاه

مکتوب  لهیوسمانندی اینکه ایجاب که به (Kayıhan, 2018: 102).و دارای اثر ام میان برداشتن ایجاب است

بط ال(  صورت گرفته است هنوم در صندوق بستی خانه مخاطب قرار دارد اما موجب ذریعه تلفن ام رج وا )ا 

 (Kocayusufpaşaoğlu, 2017: 208).نماید یرسانبود آن به مخاطب اطلاا اثریایجاب خود و ب

)ب ه   باش د یقانون مدنی افغانستان در مورد رجوا ام ایجاب در مرحله که ایج اب دارای اث ر حق وقی م     

ع اد  ( هرگ اه ب رای قب ول می   1 "خود طی دو فقره چن ین ص راحت دارد    516مخاطب رسیده باشد(، در ماده 

در ص ورت ع دم   ( 2ردد. خت  میعاد معینه ام ایجاب خود منصرف گتا  تواندینم کنندهجابیباشد، ا شدهنییتع

د ب ر  ذک ر گردی    . چنانچه"تواندیام قراین ظاهری و یا طبیعت معامله معلوم شده م اناًیتصریح میعاد، قبول اح

رج وا   ب ل رقایرجوا است؛ اما ای ن غ  رقابلیاسا  این متن، در نظام حقوقی افغانستان ایجاب نهاد حقوقی غ

ن م دنی  ق انو  516طلع نبوده بلکه در بعضی حازت امکان رجوا وجود دارد. ل اا ب ا توج ه ب ه م اده      بودن م

ت مگ ر در ح از   باشدیرجوا م رقابلیبه این نتیجه رسیده که؛ اصوزً ایجاب نهاد حقوقی غ توانیافغانستان م

چن ین ص راحت    جوا بودن ایجاباین ماده در ممنیه استثناات قابل ر این قانون. 514استثنائی مندرر در ماده 

م ق راین  اا ی، مگر اینکه بعدم الزام خود تصریح نموده ردیگیهرشخص به سبب ایجاب خود ملزم قرار م"دارد 

 ."ظاهری و یا طبیعت معامله چنان معلوم گردد که در ایجاب قصد الزام وجود نداشته باشد
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 :گیرینتیجه

ل المللی کاز و نظام حقوقی ترکیه ایج اب اص وزً عم    بین با توجه به توضیحات فوق، در کنوانسیون بیع

. باش د یقابل رجوا است. موج ب ج ز در م وارد اس تثنای ص لاحیت رج وا ام ایج اب را دارا م          جانبه ی

 ینیبشیا فخود رجوا ام ایجاب را با دو اصطلاح متفاوت و در دو مرحله مختل 16و  15کنوانسیون در ماده 

 16ماده  بحث انصراف ام ایجاب را و (withdrawal)نوانسیون با بکار گیری اصطلاح ک 15نموده است. ماده 

ر بحث ابط ال ایج اب را مط رح و در حقیق ت ب رای رج وا ام ه         (revocation)نیز با بکار گیری اصطلاح 

ل ه اول  ، ایج اب چ ه در مرح  ونیایجاب اصطلاح متفاوت را استفاده نموده است. بر اسا  کنوانس   ای مرحله

ه دات  . ق انون تع باش د یاثر( اصوزً امری قابل رجوا م   دقبل ام ایجاد اثر( و چه در مرحله دوم )بعد ام ایجا)

ا دو اص طلاح  ب  خود رجوا ام ایجاب را در دو مرحله متفاوت و  10ترکیه نیز با تبعیت ام کنوانسیون در ماده 

ک ه   ش ود یایجاب، مم انی مط رح م     "فس گرفتن"یا  (Geri alma)نموده است. اصطلاح  ینیبشیمتفاوت ف

و اص طلاح   گی رد  ص ورت ممان ب ا آن  رجوا یا بامگشت ام ایجاب قبل ام رسیدن ایجاب به مخاطب و یا ه 

(Vazgeçme) اط ب  که رجوا ام ایجاب بعد ام رسیدن ایجاب ب ه مخ  می شود یا ابطال ایجاب، ممانی مطرح

ابط ال   ت گیرد، قانون تعهدات ترکیه در بخ ش مم ان  ا قبل ام اگاهی وی صورت گرفته باشد. اگر دفت صوری

ب ول  قمخاط ب را   یایجاب برخلاف کنوانسیون که حداکثر الی ارسال قبول را فایرفت ه اس ت، ح داکثر آگ اه    

ما اجود دارد نموده است. هرچند بین کنوانسیون و قانون تعهدات ترکیه در مورد ابطال ایجاب اندکی تفاوت و

قاب ل رج وا اس ت.     طرف ه  ییون و ه  در نظام حقوقی ترکیه، ایجاب اصوزً عملی ه  در کنوانس یطورکلبه

 ی وجود دارد.تااستثنانیز  ت است که در مورد رجوا ام ایجاب اهر اصل را بعضی استثنا عتاًیطب

 وانس یون و قانون مدنی افغانستان در مورد رجوا ام ایجاب و قابل رجوا بودن آن دیدگاه متف اوت ام کن 

ه اد حق وقی   ناثر حقوقی ام ممان ایجاد  مدت دار قانون مدنی، ایجاب 516تعهدات دارد. بر اسا  ماده قانون 

طور استثنای در س ه حال ت قاب ل رج وا ب ودن      این قانون به 511؛ اما ام محتوای ماده باشدیرجوا م رقابلیغ

ل زم ق رار   مایج اب خ ود    هرشخص به س بب "ماده این صراحت با توجه به به دست آورد. توانیایجاب را م

د ک ه  معلوم گرد ، مگر اینکه بعدم الزام خود تصریح نموده یا م قراین ظاهری و یا طبیعت معامله چنانردیگیم

وا ا قاب ل رج   جز در حازت استثنایی چون؛ تصریح به عدم التزام ی "در ایجاب قصد الزام وجود نداشته باشد.

دهنده قابل رجوا بودن ایجاب است؛ در نظ ام حق وقی   که نشان بودن ایجاب، قراین ظاهری و طبیعت معامله

 رجوا است. رقابلیغ طرفه ی حقوقی افغانستان ایجاب عمل
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